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CONSIDERAGCOES GERAIS

Realizamos estudos referentes ao processo eleitoral no DF em 2002 tendo como base remessa de arquivos,
a nos enviados, ja devidamente convertidos para um formato de alto nivel visando obtermos o
comportamento dos votos para o cargo de governador.

Primeiramente recebemos a base de totalizagdo dos votos por segdo/zona eleitoral, dos dois turnos da
eleicdo no DF. Desenvolvemos programa que permitiu analise detalhada e estruturada do comportamento
dos votos e comparagdo desse comportamento entre os candidatos Geraldo Magela e Joaquim Roriz além
dos votos brancos e nulos. Obtidas as totalizagdes dessas variaveis por zona com detalhamento por cada
secao eleitoral de forma decrescente, ou seja, identificamos as totalizagdes listando das que possuem maior
numero de eleitores para as menores. Como encontramos discrepancias entre os resultados apurados e os
publicados pelo TRE-DF na internet, solicitamos os arquivos de LOG das umas para confrontarmos os
eventos registrados nas umas com os votos propriamente ditos

Logo apos recebemos a primeira base dados contendo os arquivos de LOG das umas eletrénicas que, em
Ultima instancia, representam as segoes eleitorais nos dois momentos do pleito (1° e 2° turnos). Geradas as
bases de dados de trabalho, comegamos a estabelecer premissas de avaliacdo de comportamento do uso
das umas a partir da separag¢ao dos tipos de eventos (de acordo com codificagdo oficial do TSE) ocorridos,
em que intervalo de datas estes ocorreram e o quéo criticos sdo estes eventos. Classificamos os eventos
criticos como aqueles que de alguma forma puderam alterar ou influenciar o resultado apurado nos dois
turnos do pleito e fizemos comparativos das umas onde ocorreram tais eventos com a totalizagdo dos votos,
de forma a confirmarmos seu carater critico.

Considerando o curto prazo para o processamento do grande volume de dados apresentado e sua
consequente analise optamos, inicialmente, por tomar como base os arquivos de log ja apresentados no
formato txt, apesar de estarem disponiveis arquivos binarios que demandariam mais tempo para conversao
e analise inclusive quanto a nomenclatura destes arquivos de forma a nos permitir relacionar uma (log) com
voto (seg¢ao).

Nao podemos atestar a origem dos arquivos quanto a fidedignidade e nem mesmo se todos os logs foram
enviados, mas apenas afirmar que eles apresentaram caracteristicas compativeis com aqueles oficialmente
distribuidos aos partidos politicos pelo poder eleitoral, ao final do processo eleitoral. O fato de nao podermos
confirmar se principalmente os LOGs refletem a totalidade das umas utilizadas na elei¢do, prejudicou
analises comparativas detalhadas de quantidades e totais de ocorréncias (log de confirmagédo de votos) e
resultados de secdo (votos). Desta forma notamos algumas discrepancias nos totais apresentados entre o
numero de votos registrados para Governador e Presidente ou Senador, considerando-se que log de voto
nao trata a validade dos votos e portanto devendo considerar também aqueles em branco, nulos e de
legenda.

Segundo fomos informados, sub-cédigos de determinados eventos (tabela do TSE) ndo teriam sido
considerados na conversao dos dados podendo causar discrepancias, como ocorreu, quanto a relagdo dos
cédigos e a descrigdo dos eventos, causando inconsisténcia em todo o trabalho, se baseado nestes cédigos.

Foi entdo solicitada nova base de dados, que nos foi enviada ja convertida, no formato do banco "access"
sobre a qual passamos a aplicar nossas analises. Para evitarmos possiveis distorgcbes ou erros, nao mais
consideramos os codigos e sim a descricdo dos eventos registrados nos log's. Como consequéncia direta,
registramos a ocorréncia de um mesmo evento com varios coédigos (ex.: identificagdo de mun/zona/segéo,
numero interno da uma, pacote ou aplicagéo considerado invalido durante verificagéo..., cdédigo inesperado,
etc) como pode ser constatado na planilha em anexo.

Percebemos divergéncias acentuadas quando comparados os resultados da analise de um mesmo evento
nas duas bases de dados. Diante disso, optamos por considerar apenas a segunda base e, sempre que nos
referirmos a dados obtidos no primeiro levantamento, isto sera claramente explicitado. Descrevemos a
seguir exemplo destas divergéncias como demonstra a analise envolvendo a geragéo e emissao de BU's:
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e Na primeira base detectamos 1.215 umas que geraram BU's (evento "Geragao do Boletim de Uma)
e 8.204 impressodes (evento "Impressao do Boletim de Uma).

e Na segunda base detectamos 5.629 umas que geraram BU's, sendo 2.222 no 1° turno e 3.407 no 2°
turno com 34.388 impressbdes de BU dos quais 16.917 foram impressos no 1° turno e 17.471no
2°.turno .

e Na primeira base .145 umas consideraram os Bus com qualidade OK (evento "Qualidade do Boletim
de Uma OK) mas néo registramos ocorréncia deste evento na segunda base mas registramos 2.056
ocorréncias do evento "Operador indagado sobre qualidade do Boletim de Uma" na primeira base
contra 8.800 na segunda base

Nao detectamos na segunda base a ocorréncias do evento "cédigo de uma invalido" que na primeira base
foram apontadas 108 ocorréncias.

E necessario avaliar com a devida prudéncia e buscar-se esclarecimentos junto ao poder eleitoral quanto ao
significado, as implicagdes e agdes possiveis, para alguns eventos encontrados, visto a gravidade e/ou falta
de explicagao légica para ocorréncia destes itens, tais como:
- "Votagéo com Audio Solicitada" (3.600 ocorréncias, apés o 1° turno, predominantemente no periodo
16 a 22 de outubro, sem nenhuma ocorréncia nos dias de votagdo);
— "SVC - Numero de Cédulas difere com o comparecimento" (Com 205 ocorréncias das quais 123 no
dia da votagéo 2° turno ),

Registramos alguns pontos dignos de observagao:

e Detectamos a utilizagdo de 3.755 (com registro de ocorréncia de log de-qualquer tipo de eventos).
Porém, apenas 3.516 umas apresentaram log de uma preparada para eleigdo, das quais 102 até o
dia do 1° turno, 2 no dia propriamente dito, 3.412 até o dia do 2° turno e nenhuma do dia do 2° turno,
Ou seja, na sua maioria apos votagéo do primeiro turno;

e Analisadas 3.755 umas, foram detectados log's de emissdo de zerésima para 1.889 umas no 1°
turno e 3.413 umas no 2° turno. Considerando 3.555 seg¢bes (informados pelo TSE), um numero
muito pequeno de umas emitiu zerésima no primeiro turno. Se considerarmos 104 umas preparadas
no 1° turno, foi emitido muito mais zerézimas que umas preparadas. Se considerarmos 3.412 urnas
preparadas para o 2° turno, foi emitido relatério de zerésima em 1 uma a mais que as preparadas.

e Houveram 15 tentativas de votagéo apos a eleigédo ("Tentativa de votagéo depois da eleigéo);

e Identificamos 410 ocorréncias de "Inicio do Autoteste”, 138 antes do primeiro turno, 271 antes do 2°
turno e 1 ocorréncia dois dias apos. Encontramos ainda 7 ocorréncias de "Inicio de Aplicagao: Auto-
teste" sendo 4 apds o 1° turno e 4 no dia do 2° turno. Mesmo considerando as duas como iguais, o
numero encontrado é inexpressivo. Deveriam ocorrer, no minimo um, autoteste para cada uma
utilizada. E interessante registrar que 59 foram concluidos com erro, 333 foram concluidos com
sucesso e 388 emitiram relatérios de autoteste.

Outro ponto que requer atencdo é a existéncias de ocorréncias de "Cddigo inesperado" que apesar de nao
representar um volume expressivo quando comparado aos demais eventos qualificados, fica intrigante se
observado seu valor absoluto (314 ocorréncias) e os varios cddigos em que se apresenta o tal evento (34,
37,42, 45 e 58). Isto pode ser tudo, menos inesperado.

Uma analise entre os votos confirmados para governador ("Voto para GOVERNADOR confirmado") e votos
computados ("Voto Computado) indicam votos confirmados para governador que ndo foram considerados
como computados. Foram registradas 1.872 ocorréncias de votos ndo computados, no 2° Turno.
Destacamos um significativo aumento do numero de log's de votos para governador entre o primeiro turno
(747.365 votos) e o segundo turno (1.196.983 votos).

Destacamos significativo aumento de todas as ocorréncias entre os turnos, no dia da eleigdo e nos dias

antecedentes Ex.: erro no microterminal (aquele que é operado por mesarios e presidente de segao eleitoral)
48.170 no primeiro turno para ./ 97.532 no segundo.
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ANALISE DE LOGS DAS URNAS NO 2° TURNO

DADOS ESTRUTURAIS

ZONAS E SEGOES

Log's Resultado Eleigoes
Zonas Secies Zonas Secdes
B 421 1 )
2 161 - LE 149
3 295 5 277
4 213 4 197
g 225 5 209
6 | 229 [2 209
7 i 106 7 104
8 . 186 B 174
[ 212 s 210
10 142 10 133
11 140 11 125
12 771 12 271
13 240 | 13 239
14 285 14 704
15 247 15 238
16 200 6 189 |
17 182 17 178
Totais | 3.755 3558 |
URNAS ANALISADAS

Em um total de 3.755 umas, 3.516 foram identificadas como "preparadas para eleigao" contra 3.555
secOes existentes (registradas no arquivo de totalizagéo das elei¢des), perfazendo uma diferenca de
39 umas a menos que segbes existentes se consideradas umas preparadas e 200 umas a mais do
que segbes existentes.

RESUMO DOS LOG'S

Log' s Analisados

e Total de Log's analisados no 2° Turno: 8.788.781
e Municipio analisado: . Cddigo - 97012
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Resumo Log's Analisados

: ~ Evento : . o60ut | 270ut | Total |
Ajuste de Data 0 8 35
Ajuste de Hora : 0 9 36
AlimentagSo de rede restabelecida 27 6127 19,286
Aplicagio Encerada 2104 370 7.285
Aplicative Bloqueado 1 8 242
Arguive de Log fechado (para registrar os eventos de LOG) 2452 2175 23.304
Atualizagdo, com SUcesso 0 29 4.820
Autoteste concluide com erro 0 2 59
Autateste concluido com sucesso 0 0 333
Bateria intema atingiu nivel critico a 10 18
Bateria intema atingiu nivel minimo 118 a22 5.550
Carga da Uma Eletrénica concluida com afro 0 0 14
Carga da Uma Elefrénica conclulda com sucesso 0 o 3
Chave Desligada 7B 45 1.424
Chave Ligada 195 266 2150
Ciclo de Volagio interrompido pelo Mesario 4.081 715 4.796
Codigo Inesperado 1 166 34
Copia 0 Log da Fl na F\V e inicia Log em duplicata (Fl e FV) 5.036 11.469 50.902
Detecgdo de Falha Geral 51 250 5683
Detectou-se auséncla da Flash Externa 0 12 )
Disquete invilido 8 54 221
Disquete nio permitido para a Aplicagio 18 1 127
Eleitor habilitado 739.622 1.183.889 1.!23.'852;
Emisséo de Zerésima 1.889 3413 £.303
Encerramento da Justificativa ar 211 308
Erro de Procedimento: Fl usada, FV nova 1 0 3
Erro de Procedimento: FV usada, Fl nova i [i] 73
Erro durante a atualizagdo 0 o 1
Erro no acesso ao Flash Card Fixo (F1) 0 2 2
Erra no Microterminal 48,170 87.532 145,703
|Erro ria Impressora 19.240 43.909 65,709
Flash de Votagdo Invélida 0 g 12
Flush do Arquivo de Log T65.520 1.220.551 1.89897.101
F\ invélida para ser usada nesta Urna Resarva 0 3 b
GAP: assinatura invilida (veja tem 3.51.5) 4 B8 69
GAP: prixdmo evento indica qual aplicagio serd executado (veja item 3.5.1.6) a0 6.048 21.053
Geracdo do Boletim de Urna 2.222 3.407 5838
Gravagao cifrada do Boletim de Urna 2174 3.246 5459
Gravagio do Log 2272 3460 5780
Gravagio dos faltosos 2.272 3.460 5.769
IDENTIFICACAD MUNZONASECAD 114 17.487 E7.TH
|identificador de secaa/mesa (veja ftem 3.5.1.3) 38 5.828 22.578
Ei‘rprﬂﬂn do Boletim de Urna 16.917 17.471 37.491
limprimiu nidmero mdximo de Boletins de Umna B0 104 714
lInicializagdo do Log (apaga o arquivo de LOG) 0 7 BE
linicio da Carga na Uma Eletrénica 1] o 142
Inicio de Aplicacio: Ajuste de Data @ Hora 0 1 20
Inicio de Aplicacsic: Auto-teste 0 3 T
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Resumo Log's Analisados

: . Evento 060ut | 270ut | Total |
\Inicic de Aplicagio: Eleigio Oficial 1 o Turno 2.263 0 2.562
[Inicio de Aplicagdo: Eleigdéo Oficial 2 o Turno .0 10.336 32.962
Inicio de Aplicagio: Gerenciador de Aplicatives 352 6212 21.012
[Inicio de Aplicagdo: Justificativa Oficial 1 o Turno 0 0 4
Inigio de Aplicagdo: Justificativa Oficial 2 o Tumo i B | 1] 408 1.832
\Inicio de Aplicagdo: Recuperador de Diados - COPYRES 148 15 1.218
',Inh:iu de Aplicagio: Recuperador de Dados 7 EXTRAI 15 o 125
]Inl’-nh de Aplicagdo: Recuperador de Dados ? RED 166 20 1.463
]Ini:iu de Aplicagio: Software de Carga da Uma Elefrénica 0 20 4837
|Inicio de Aplicagdo: Treinamento de eleftores 2 o Turno 137 o 458
[Inicio de Aplicagio: Verificador de Espelho de Voto Oficial 1 o Turno 2 0 50
|Iniciu de Aplicag8o: Verificador de Espelho de Volo Oficial 2 o Turno 1] » 42
|I-ri|:in de Aplicagio: Verificador Pré e Pos Eleicio 1] 1] 3
|Iniciu de Aplicagdo: Volo Cantado Oficial 1 o Tumo 39 o 534
Ilniciu de Aplicacio: Volo Cantade Oficial 2 o Tumo 1] 820 a28
(Inicio de FC de atualizagao [i] 29 4,696
[Iniclo de operagio com bateria externa [i] 12 105
{Inizio de operagdo com bateria interna 120 5899 3.004
Inicio do Autoteste [i] ] 410
Junta o Log da FV no final do Log da Fl e inicia log em duplicata (FI e FV) G67 849 191
Justificativa ja foi efetuada 358 39z 780
Mesirio notificado sobre demora do eleitor 21.345 4,491 25.836
MIE: eleitor cancelou voto impreasso 12.143 14.67T7 26.820
MIE: eleitor confirmou voto impresso T34.T66 1.181.700 1.916.518
[MIE: eleitor voto em separado G695 1.064 1.759
[MIE: espelhe do voto impresso 747033] 1196685 1943774
[MIE: operando com impressora externa 2265 10,178 35,350
MIE: operando sem impressora externa 1BEI GBY 2903
MNio pode rodar, pois aplicativo estd blogueado V] 0 4
NUMERO INTERNO URNA 1448 25.320 103.792
Ocomey Justificativa de eleitor 62.548 gl.112 143,661
Operador indagado sobre qualidade do Boletim de Urna 2.481 5.383 8.800
Os procimos 4 registros contém o ndmero da UE (tem 3.5.1.1} 362 6.241 25,836
05 proximaos 4 registros contém o ndmero de UE recuperada (item 3.5.1.1) 0 &8 12
PACOTE OU APLICACAO CONSIDERADO INVALIDG DURANTE VERIFICAGAQ 0 a -I-i
ASSINATURA CARGA UE |
PACOTE OU APLICACAD CONSIDERADO INVALIDO DURANTE VERIFICACGAD 4 B 59
ASSINATURA GERENCIADOR APLICATIVO |
Primeira aplicagdo utilizando esta Flash de Votagao 3 4] 6.342)
Présimo evento corresponde a inicializagio do aplicative (veja item 3.5.1.13) 2803 11.882 47 072
Reinicie confirmade 247 982 1.236
Relatdrio de Autoteste emitido 0 1] aas
Retirada da urna plastica o 0 1.718 1.718/
SCUE: assinatura invalida (veja item 3,5,1-4) 1] a 4
|Senha esgotada 0 o 4
Software Parametrizado - Voto Computado 0 0 12
SVC - Apuragiio de cédulas 10 533 an
SVC - Apurar secdo (normal) 10 582 orT
[SVC - Impress&o da Zerésima de Secdo 26 1732 2344
|8VC - impressio de espelho majoritdrio 1] 1] 5
|BVC - Impressdo do Bolatim de Urna parcial 13 8 370

Pag. 7/10



Eleiides 2002 - Distrito Federal

umo Log's Analisados

Evento 060ut | 270ut | Total
SVC - Nomero de Cédulas difere com o comparecimento [1] 123 205
SVC Apuracdo proporcional 3 1] 196
5V G- Houve urna abstengdo negativa 0 116 120
SVC: 0 aplicativo foi desligado indevidamente 9 83 287
SVC: Anulagio da secio corrente 0 2 7
SVC: aplicativo finalizado 4 15 212
SVC: Apuragdo da secdo foi cancelada 2 49 87
SVC: Apuragao majoritaria 10 633 BT1
SVC: Apurar seg3o em separado 0 1 2
SVC: Corregdo de sincronismo 1 14 34
SVC: Encermramento da apuragio majoritaria g €19 865
SVC: Encerramento da apuracio proporcional g 0 198
SVC: Grava Boletim de urna criptografado 26 2954 4,105
SVC: Gravagdo de Log criptografado 13 1.634 2.223
SVC: Impressio da lista de segbes 1 48 148
SVC: Impressdo de espelho parcial 0 5 15
SVC: Impressdo de espelho proparcional 0 0 1
SVC: Impressdo do Boletim de urma 13 1.835 2.202
SVC: Leftura da BLI impressa 4 1.635 1.778
SVC: Reemisséo de BU . 2 312 349
SVC: Regeragdo de disquete 0 g 45
E_\'{C_ Reiniciagdo de contagem comente 1 13 3
|SVC: Zerésima do municipio 20 44 563
|Tentativa de alterar a data e hora durante a eleigio 0 2 B
[Tentativa de encerramento antes da Hora 1 39 40
[Tentativa de votagio depols da eleigio 0 0 15
Tentou abortar o eleitor 163 24 = 111:
Uma de Reserva preparada para a Eleigdo, 0 29 134|
Uma de reserva preparada para votagio 7] 29 191
Urna Desligada 8 55 266
Urna Especifica usada para Voto Cantado S 0 0 1]
Urna Ligada e 185 271 1.728]
uma ligada antes da Hora 72] 204 276
Uma ligada antes do Dia 2] 0 8.283)
Uma preparada para a Eleigio | o 3.516|
Umna sendo reiniciada 67 89 191|
Votagdo com Audio Solicitada 0 0 3.600
Vaotagdo Encerrada 2135 3196 5.330|
Voto Computado 734,766 1.181.660 1.916.478
Voto ndo Computado 4.864 1.872 6.T2T
Woto para DEPUTADO ESTADUAL confirmado T49.649 0 749.700
Voto para DEPUTADO FEDERAL confrmado 750.081 o 750132
Woto para GOVERMADOR confirmado T47 385 1.186 983 1.944.400
|Voto para PRESIDENTE confimado 747.033| 1.196695| 1.043.780
|Voto para SENADOR | confirmadeo 740,085 0 742116
|Voto para SEHA_[?F_)_F! Il confirmade 747,759 1 TA7.857
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DADOS ANALITICOS

ANALISES DOS LOG'S

Resultado pnra Gwamadur [2" Tumo) e
: _ Log's = - Resultado Ebal;m ;
Votos Confirmados | 1.196.983 Votos Validos 1.268.734
Mulos 29.628
Brancos 12.353
- Votos (2° Tumo) : i
Voto Computado 1.181.660
Volo nfo Computado 1.872
Volo para GOVERMADOR confirnado 1.196.983
* Inicio de Aplicagio: Voto Cantado Oficial 2 0 Tumo BOO (38 em 28/10)
MIE: eleitor cancelou voto impresso 14.677
MIE: eleitor confirmou volo impresso 1.181.700
MIE: eleitor voto em separado 1.064
Ocorreu Justificativa de eleitor 81.112
Inicio de Aplmal;;a-::- Justificativa Oficial 2 o Turno 498
. Zer&mmn _ _ i
Dasr:rigﬂo S | (Geral) No 2° Tumo
Emlsséu l:la Zergsima 5.303 3413
SVC: Zerésima do municipio 563 344
SsVC - hnpreaséu da Zerésnma de Secfo 2.344 1.732
: Umnas {2° Turno) EeS SiimEhe
5‘\}'& Reemissdo de BU 32
Geragdo do Boletim de Urna 3.407
Gravacio cifrada do Boletim de Umna 3.236
Impressao do Boletim de Urna 17.471
Imprimiu ndmero méximo de Boletins de Umna 104
Operador indagado sobre qualidade do Boletim de Uma 5.383
SVC - Nimero de Cédulas difere com o comparecimento 123
S\/C- Houve urna abstencio negativa 116
SVC: Anulagho da secgio corente 2
SVC: Apuracgio da segao foi cancelada 48
SVC: Apurar secdo em separado 1
SVC: Reiniciagdo de contagem comente 13
Tentativa de alterar a data e hora durante a eleigéo 2
Tentativa de encerramento antes da Hora 39
Tentou abortar o eleitor 24 |
urna ligada antes da Hora 204
Disquete invalido 54
Disquete ndo permitido para a Aplicagio 1
SVC: 0 aplicativo foi desligado indevidamente 89
SVC: Grava Boletim de urna criptografado 2.054
Urna de Reserva preparada para a Eleicio 29
Umna de reserva preparada para votagéo 89
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CONSIDERAGOES FINAIS

Considerando-se as discrepancias verificadas nos itens citados ao longo deste documento e a pequena
diferenga que determinou o resultado das elei¢des no DF, podemos afirmar que a promulgacéo do resultado
sem as devidas auditorias e os necessarios esclarecimentos das situagdes e variaveis aqui apontadas é no
minimo suspeita.

Esta afirmacao estd amparada nos seguintes fatores, preponderantes:

1. As variaveis, erros, diferengas e ocorréncias apontadas ao longo deste documento se analisadas de
forma isolada ja implicam na mudanga do comportamento eleitoral e, se vistas de forma conjunta,
nao é precipitado concluir que o resultado do pleito €, no minimo, questionavel.

2. Existem diferengas detectadas nos "logs" e comprovadas nas referéncias cruzadas com a votagao
oficialmente divulgada entre votos confirmados e computados. Pior ainda quando somamos os votos
validos com nulos e brancos o total ndo se aproxima do total de eleitores considerados aptos pelas
umas.

3. A quantidade de "logs" que confirmam a emissao do relatério de "zerézima" ndo bate com o numero
de secdes e muito menos com o de umas utilizadas.

4. Existe grande volume eventos de "ciclo de votagédo interrompido pelos mesarios" sem eventos
logicamente sequenciais que caracterizem a retomada do processo.

5. Detalhamentos e conclusdes possiveis de serem apontadas simplesmente avaliando os eventos
listados ao longo deste documento.

6. Varios eventos registrados nos "logs" das umas eletrénicas do DF apresentam grande disparidade
quando comparados a eventos encontrados em "logs" de outros estados (vide marcados com *).

N&o conseguimos explicar ou entender a existéncia, na primeira base enviada, de um arquivo relacionando
"log's faltantes". Como nao havia documentagéo explicativa ndo identificamos se estes "log's" eram faltantes
para o TSE ou para quem, se foram gerados, se foram entregues ou perdidos ou ndo puderam ser
recuperados?

Por fim, merece registro que para chegarmos aos resultados aqui apresentados foram necessarias mais de
244 horas de processamento dos dados utilizando-se equipamentos com processadores de ultima geragéo e
capacidade de armazenamento consideravel. Mesmo assim, nossa auditoria limitou-se aos "logs" da uma
eletrbnica (faltam ainda os processos de totalizagdo e publicagdo de resultados e "logs" de seguranga do
"accounter" dos servidores Unix tanto do TRE quanto do TSE que nao estao no escopo desse trabalho). Dai,
pode-se afirmar que nem a justica eleitoral e nem os partidos realizaram tal auditoria dado a rapidez com
que foram promulgados os resultados do pleito em suas duas etapas, o que comprova a fragilidade do
processo de autoria dos partidos, da sociedade e, pronuncia a falta de transparéncia e legitimidade do
processo em uso atualmente. Diante do exposto ndo é possivel, sem os devidos detalhamentos e apds os
esclarecimentos dos fatos aqui listados, atestar os resultados dessa elei¢ao.

Belo Horizonte, 17 de Dezembro de 2003

Jocelmo L. B. Ferreira
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